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La philosophie = Discours sur la réalité 
Effort de connexion intelectuel qui peut prendre plusieurs formes : 
Forme #
 1. Description = neutre Pas de critique Pas analitique pour changer la réalité (comment tu vois sa)
2.  Explication =( Pourquoi sa se passe comme sa ?)  
A. Elèment naturel = causes (ex cheveux noir = loi de la génétique) 
B. Aspect socioculturel = raisons ( pauvreter avait raison ? injustice social etc.) 
3. Analyse (de la réalité ) = comprendre : déconstruction de la rétalité en ces éléments les plus élémentaires suivi par une reconstruction. ( mécanisien qui detache tous les morceaux du moteur pour comprendre apres reconstruction) pour avoir une bonne idée. Ex : Marx ( décortiquer la société pour comprendre ) → Jugement → critique (pour corriger les choses )
4. Proposition de changements; ex : Marx = société socialiste. Aristote = Démocratie 
 Réalité 
Philosophie des anciens = formée du dualisme 
2 éléments 
1. Terre 
2. Ciel 
Ou 
Corps 
Ame 
Aristote et autre ancien philosophe pense de la terre = aux 4 formes pour comprendre et changer   mais le ciel est sacrée et vu d’une manière admirative et parfaite 
Esprit de Platon = 2  monde = monde sensible (terrestre) et le monde intelligible et des idées ( Dieu etc.) Humain = Esprit blanc et reçoit tous de la part du ciel 
Esprit Aristote = 2 monde= Monde terrestre et monde céleste 
Aparition de la religion et influence des eglises (richesse 3 sur 5 des avoirs de l’europe). Religion prend la force sur la philosophie car religion = réponse, philosophie = hypothèse 
Aussi religion vien de Dieu et philosophie vien des hommes. 
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Religion avait le contrôle sur le temps, l’espace, les naissances (ex s’opposant sur l’avortement), identité, famille, mariage, santé, éducation, valeur etc. 
15e siecle les orientaux ont pris les informations des occidentaux ( aristode et autres philosophe) et ils ont verifier et contre dire quelque thèse ! Ceci a été fait a partir de l’astrolabe! Par la suite, ils ont fait leurs propres hypothèse et ceci a été suivi par le nord de l’europe. (sud de l’europe  n’avait pas le droit de touché car c’était interdi! 
Une idée été mise ( la terre est infini et il y a pas de séparation entre Dieu et l’homme.) J. Bruno a encourager cette idée et il a été bruler (1600)
Par la suite, Nicolas Copernic a avancé une autre idée qui est le soleil est au centre de l’univers.  
Idée contre de Copernic; Kepler va soutenir une autre idée les planete ne font pas des mvt circulaire mais plutôt écliptique ( pas parfaite et les mvt peuvent avoir des vitesse différente)
Cela a détruit la philosophie d’aristote et démélé avec les religions.(mythe de la perfection du ciel tombe) 
Galilée avancé la physique par ces 4 fonctions : masse, force, distance, temps. A la mort de Galilée, plusieurs autres scientifique ont continuer ceci ( ex : newton) 
Philosophie laisse la religion et s’attache a la science. 
Pour prouver quelque chose, il faut :
1. Démonstration
2. Vérification 
3. Précision
4. Exactitude 
L’ancienne philosophie meure et une nouvelle philosophie débute (moderne) 
La querelle des universaux 
1. Réalistes : individuelle concrète et l’abstraction (famille a une existence car c’est une construction humaine) 
2. Nominalistes : seul les entités individuelle et concrète possède une existence ( famille n’a pas d’existence, fille, femme oui mais ma famille en tant que t’elle n’existe pas) ( Abstraction) 
Discours sur la réalité : entité concrète = le savoir et entité abstraite = la connaissance 
Exemple de connaisance : connaiance artisitique , connaissance technique, connaissance juridique, connaissance religieuse, conn. Historique, connaisance politique, connaisance des sciences : science de l’homme (psycho, bio, antr, anatomie humaine), science sociale (économie, sociologie), science de la nature, science expérimentale, science cognitive, science formelle (outil comme math), sc de la logique. 
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Discours sur les discours (soc, math, bio, l’his etc.) 
Métadiscours (comme méta math, méa sociologie etc.)
Épistémologie : (6)
Descriptif
Normatif
Historique
Systématique
Générale : qu’est ce que la science, 
Régional : domaine spécifique de la science
La logique : analyse syntaxique (forme), analyse sémantique (contenu) , analyse pragmatique  
Théorie de la vérité consensus (année 1980) :
1.  Dire la vérité 
2. Être sincère 
3. La pertinence (savoir de quoi en parle) 
4. S.I.L (situation idéal de langage)  (voile d’ignorance) 
3 sortes de proposition : 
Proposition analytiques (toujours vrai) 
Proposition synthétiques (vérification, successible d’être vrai ou faux) 
Proposition syncrétiques proposition auquel quelqu’un, volontairement vrai, conscienement vrai, contenu à vérifier, ex : la religion 
Idéologèmes : plusieurs idéologèmes crée idéologies 
Philo contraire de l’idéologie : discours fermé, pure vérité, oppose la critique 
Philo : discours ouvert qui accepte la critique. Autocritique par rapport à elle-même  
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Quesque la philosophie? 
1.  Philosophie discours ouvert (discours idéologique) 
2. la philosophie de la philosophie (sa place, pertinence, sur les questions quel traite, utilité)
3. étude critique de la société et une théorie de la nature de la société juste ou bonne (ex : le capitalisme)
· Théorisé sur la facon qu’on doit se prendre pour vivre en communauté

4. Philosophie de l’homme (théorie de l’homme, qui nous somme, qu’es ce qui nous détermine (Rousseau l’être humain pour sa raison, Marx l’être humain être social)
5. Questions fondamentales
· Questions qui touchent tout le monde, réflexion, réussir sa vie (bonheur), question de l’existence (connaissance) découvrir, curiosité, question de la justice (homme vs femme, riches vs pauvres) vérité.

Domaines et spécialités 
Philosophie des sciences : 
1. Interne (approche internaliste, logique de la science et de sa méthodologie) On regarde la logique de la découverte scientifique 
2. Impact ( sur la société et humanité) 
Ex :L impact sur nous mtn? Plus libre ou dépendants ? (technologie) impact du plans moral, juridique, qualité de vie, liberté, externaliste – éthique 
Philosophie des sciences : 
Épistémologie 
Éthique des sciences 
Philosophie pratique :
1. Éthique : (l’action) (attitude critique vis-à-vis de la moral car nos valeurs sont pas choisi par nous même mais plutôt de la culture, de la religion etc.) Recherche de soi du bien et du mal (recherche des bonnes raisons par rapport aux mauvaises raisons  
2. Philosophie politique : (s’intéresse à la communauté, la cité) (recherche des bonnes raisons de nos croyances sociales
3. Philosophie du droit 
4. Philosophie morale : ce n’est pas la morale (théorisation sur les pratiques) (décrit les différents façons d’intervenir dans le domaine de l’éthique, politique )
5. Philosophie sociale : ( les questions sociales s’arrange par le gouv (avant)  sous pression (omg, groupe d’environnement) domaine de l’étude 
6. Méta-éthique : réflexion sur éthique et politique, éthique fonctionne bien? Réfléchis sur science philo et éthique. Discuter de différentes facons, puis choisir, refl. Sur statut épithémologique du discours .thique ex : égalité est une bonne chose. Valeurs universelles éthique peut être science. 
Valeur particuliere  , valeur relative (relative à une communauté, pays, culutre, religion, dénomitaieur commun! Qqch qui se partage) , valeur singulières ( une personne en particulier
Éthique = ensemble d’émotions 

Philosophie de l’éducation 
Philosophie de l’art : ( la beauté, la nature de l’expression artistique, qu’est ce que l’art) 
Philosophie ancienne : culture 4 sources : grec. Religion , 18e siecle. 19 siecles , se situer et conitenuer le travail. Faire sa part dans l’évolution de l’humanité
Philosophie médiévale : regard en arriere 
Philosophie de l’hitoire : c quoi lhistoire, quesqu’il faut apprendre de l’histoire, quel est la fonction sociale de l’histoire 
Critique des idéologies : se débarasser des idéologies pour aller vers sciences? Lavages de cervaux 
Philosophie de l’Esprit : nouveau ! intélligence artificielle, origine de nos idees travail fai en association = neurologie psychologie, pensée humaine vs artif
Métaphysique : questions sur dieu plus philosophiques car suivent science, pas capable de respecter 4 valeurs fondamentales, revèlent des croyances de la foi, non de la science
Ontologie : recherche sur ce qui existe, domaine de l’être et de non être, questions ontologiques
Philosophie de la religion : avantages problèmes, reflecion sur phénomène religieux, culturel et matirel, temporel /ponctue;
Philosophie analytique : domaine scientigique théorique, logique science, langage, question logique, anglais saxon, moins tradition continental
Philosophie de la technique : Histoire de la technique, qu’es ce que la technique 
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Philosophie de la communication : fonction social, nécessité 
Philosophie de la sexualité : la diversité de la sexualité (proclamation de liberté homo, bi etc.), moralité etc.
Philosophie orientale 
Logique, philosophie de la logique/ logique philosophique 
Plusieurs sorte de logiques (on va étudier logique de base binaire)
Anthropologique philosophique : connaissance de l’homme d’un point de vue philosophique
Philosophie des modèles de gestion : façons différentes pour gérer une entreprise, institution etc. 
Philosophie du droit
Fondements : (se fonde sur une constitution et une charte de droit.  Ensemble de valeurs) (sa pourrai se baser sur la religion, la nature, la volonté du dictateur, etc.) 
Nature/catégories : droit naturel, droit innéran (ex : vivre), droit à la liberté, droit à l’égalité, droit à la propriété privée, droit sociaux (ex : droit au logement, droit au travail, droit à l’aide financière, santé, éducation) droit de la nature (animaux, montagne, foret, environnementaux, écologie) tendance anthropocentriste et égocentriste toute les être vivant sur le même pied d’égalité, droit de ne rien faire. 
Sources : Vien de la volonté général, la raison humaine (réfléchir avant d’agir), volonté de régler les problèmes, groupe de pression
Qui est sujet du droit : les personnes, les institutions, etc. 2 sortes d’immunités : (immunité gouvernemental immunité diplomatique 
Les distributions des droits 
L’existence/reconnaissance et l’accès: reconnaissance des droits. Il peut exister et être reconnu mais tu n’a pas accès a ce droit. (avoir le droit d’un avocat mais pas le moyen d’accéder)
La fonction sociale : le droit sert à légitimer le contrôle d’une classe sur une autre classe. (Marx)
L’histoire : 
L’avenir :
La nécessité :
La gestion du droit : le système judiciaire 
La relation avec le pouvoir politique : 
La relation avec les citoyens :
La moralité : ex : loi injuste ( loi de l’impôt)
Légalité/légitimité : tous ce qui égal n’est pas nécessairement légitime 
Mercredi 26 septembre
La logique (binaire ) base 
Exlus tout autre valeur 
Validité des raisonnements (relation entre première- deuxième proposition )
La logique
S’intéresse à l’analyse des discours validité du raisonnement
Le discours
Ensemble de raisonnement 
Le raisonnement 
Ensemble de proposition formé de prémisses et de conclusion 
La proposition 
Entité l’linguistique qui a un contenu sémantique et qui est susceptible d’avoir une valeur de vérité.
Les termes d’une proposition 
Le raisonnement : 
Ensemble de propositions ayant des liens logiques et sémantiques 
Plusieurs sortes de raisonnements :
Première distinction : La nature des raisonnements
1. Inductif : passe du particulier au général (Éviter) 
2. Déductif : Lancer une hypothèse et la vérifier, tirer des conclusions ( général au particulier)
3. Dialogique : Fondé sur une discussion qui permet d’arriver une conclusion (question sociale)
4. Dialectique : Fondé sur le rapprochement des contraires   
Deuxième distinction : genre des raisonnements 
Raisonnements simples : 
1. Immédiats : 2 propositions (prémisse et conclusions)
2. À proposition multiples; fondé sur l’existence de 2 ou plusieurs prémisse 
Raisonnements complexes :
1. Le raisonnement conditionnel Si P alors Q (suffisance)
2. Le raisonnement biconditionnel : Q si et seulement si P (nécessit
3. Le raisonnement disjonctif : Soit Q soit P 
La proposition : 
Déf
Sortes de propositions (4)
Composition 
Fonction 
Évaluation
 _________________________________________________________
Tous italiens sont richez (proposition universelle affirmative) A 
Aucun intalien n’est riche( prop, universelle négative) E
Certains italiens sont riches ( prop, particuliere affirmitive) I
Certains itliens ne sont pas pas riches ( prop, particuliere négative) O
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Ex : 
Peu de chèvres sont dociles ……………. I
Tous les chèvres sont dociles……………?
Aucune chèvres  n’est pas docile.....……F
Quelque chèvres ne sont pas dociles……?
1. Cinq maisons de couleur différentes sont habités par des personnes de nationnalités et de professions différentes. Chacune  ayant son animal favori et sa boisson préférée. 
1. L’anglais habite la maison rouge 
2. Le chien appartient à l’espagnol 
3. On boit du café dans la maison verte( MAISON VERTE)
4. L’ukranien boit du thé
5. La maison verte est située à droite de la blanche ( votre droite). 
6. Le sculpteur élève des escargots
7. Le diplomate habit la maison jaune 
8. On boit du lait dans la maison du milieu 
9. Le norvégien habite la première maison gauche 
10. Le médecin habite la maison voisine de celle où demeure le propriétaire du renard
11. La maison du diplomate est à cote de celle ou il ya  un cheval 
12. Le violonisgte boit du jus d’orange 
13. Le japoanis est acrobate
14. Le norvegien demeure a cote de la maison bleue 
Vendredi 5 octobre 
Premise – maj 
· Relation entre les deux 
Premise – min 
__________
 Sujet M                        Predicat T 
Tous les hommes : M sont socrate : T  
Socrate : t est un Homme : M 

M T 
T m 
____
t T
Figure :       1 ere Sub-Prae    2e prae-prae  3e sub-sub    4e ou l’ère indirect  pare-sub 
Majeure :     M-T                   T-M                 M-T              T-M
Mineur :       t-M                    t-M                  M-t                M-t 
Conclusion : t- T                    t-T                    t-T                t-T
Règles concernant les termes 
1. Le syllogisme doit comprendre trois termes d’extensions différentes : à savoir un grand terme (T), un moyen terme (M) et un petit terme (t).
2. Dans la conclusion, les termes ne doivent pas avoir une extension plus grande que dans les prémisses. Si la phrase est universelle mon sujet est universelle mais le prédicat : si la phrase est affirmative mon predicat est particulier et si la phrase est negative le predicat sera universelle. Ex : tous les hommes sont mortels vrai mais on peut pas dire tous les mortels sont des hommes. 
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3. Le moyen terme ne doit pas apparaître dans la conclusion. 
4. Le moyen terme doit être pris universellement au moins une fois. 
Règles concernants les propositions 
5. Les prémisses ne doivent pas être toute les deux négatives.
6. De deux permisses affirmatives, la conclusion affirmative.
7. La conclusion doit tjrs suivre la prémisse la plus faible 
8. Les prémisses ne doivent pas être toutes les deux particulières 
Liste des 19 sy ogismes valides 
1ère figure : AAA, EAE, AII, EIO
2e figure: EAE, AEE, EIO, AOO
3e figure: AAI, EAO, IAI, AII, OAO, EIO
4e figure: AAI, AEE, IAI, EAO, EIO 
Vérifiez la validité des syllogismes suivants. Encerclez valide ou non valide. En cas d’invalidité dites pourquoi ? *(règle non respectée)
Certains enfants sont intelligents I
Tous les êtres intelligents sont curieux A
Donc certains être curieux sont des enfants I
Valide oui ou non valide (pourquoi) 
Certaines dictatures ne sont pas de régimes qui respectent les droits de l’Homme O
Or tous les régimes qui respectent les droits de l’Homme sont des démocraties A
Donc aucune démocratie n’est une dictature E
Valide ou non valide (pourquoi) Non car sa doit suivre la prémisse la plus faible 
Toute valeur morale supérieure constitue un idéal dans la vie A
Or faire le bien est une valeur morale supérieure A
Donc faire le bien ne constitue pas un idéal dans la vie E 
Valide ou non valide (pourquoi) NON 2 règle 6 
Il y a des cyclistes qui sont cardiaques I
Tous les cardiaques ne meurent pas jeunes o 
Donc certains jeunes ne sont pas des cyclistes
Valide ou non vvalide Non règle 8  

Les astronautes sont braves
Or les astronautes sont entraînés 
Donc les personnes entrainnes sont braves 
Valide ou non valide 
Tous les journaux sont idéologiquement orientés 
OR tout ce qui est idéologiquement orienté est de la propagande
Donc toute propagente est orentée idéologiquement 
Valide ou non valide
Quelque hommes sont des durs. 
Or tous les machos sont des hommes. 
Donc quelques machos sont des durs. 
Valide ou non valide 
La planche à voile est un sport qui se pratiques en solitaire 
Or la planche à voile est un sport passionnant 
Donc certains sports passionnants se pratiquent en solitaire.
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Philo 
1. Théorie de connaissance (discours sur la réalité) 
Effort rationnel representaion intellectuelle de la réalité 
Plusieurs forme 
Discours descriptif 
Explcatif 
Analyse 
( bien saisir, bien comprendre perkmet jugement) critique ( etre suivie d’une proposition, changement) 
Réalité 2 sens : ancien et moderne 
Ancien = dualisme 
Discours, thèses, mytes consogoniques, choses sont composée de 2 éléments. Parties terrestre et partie céleste, contemplatif et critique
Moderne = moniste
Discours religieux 
S’est implanter et imposait dans la vie des gens ( contrôle de l’espace, du temps etc.) époque scolastique ( philo + religion) 
Renaisance ( pouvoir de réforme intellectuel et affaiblir la religion) pour connaitre le monde il faut compter sur ces propres capacités intellectuel 
Philo se jummelle avec la science :précision, exactitude, démonstration et vérification. Science devien modèle de connaisance par excellence. Devient modèle te démarre avec travaux de galilée )o; refait la science physique en se basant sir masse, force, distance et temps) Du à l’idée que la science nous convaincre que le monde forme un tout. Reformuler la réalité 
Nouvelle réalité : onthologique problem : définition de ce qui existe réllement, Tendances réalistes et nominaliste : savoir savoir ce qui existe = ? choses individuelle et concreteé
Réaliste = accepte l’existence de abstractions ou choses constuites par l’esprit humain. 
Plusieurs forme de connaisance 6 forme de science 
1. science de l’homme 
2. science de la nature 
3.science expérimental 
4.science cognitives 
5.sciences sociales scientific study of behaviour and mental processes
6.science formelle ( math, logique) 
Philo devient épistémologie ( critique de la science) 
Outil de la philo = logique 
3 analyse : syntaxique, Semantiques, fragmatique
Si philo utilise logique pour étude quel langage elle utilise ? langage scientifique- propositions analytique ( vrai ) syntrhétique ( vrai ou faux) et syncrétique ( proposotion + idélogèmes = idéologique proposition syncrétique, discours fermé, opposé au discours philo  

2. Philo ( THÉORIE DE LA SOCIÉTÉ)
Ex : marx( critiquer capitaliste et il ma proposé communiste) , rousseau ¸
Savoir avant la pratique
3. Philo (théorie de l’homme) 
Qui suis-je? Responsables de nos propres shots. Destinée, choix, préférences. La nature nous détermine. Conception de l’être humain différente. Philo arrivée au résultat%? Non, sinon elle devien reflecion perpétuelle. Ré
4. Philo ( autocritique par rapport a elle-même 
5. Réflexion sur les questions fondamentales 
Toute les filles ne sont pas sexistes O V
A F
E?
I? 
Aucun cheval n’est quadripede E F
A ? 
I V 
O ? 
Les sophismes sont des raisonnements fallacieux, c'est-à-dire les raisonnements qui sont destinés à tromper volontairement. 
1. L’attaque contre la personne 
Ce sophisme consiste à s’attaquer à la réputaion d’une personne ou d’untution qui soutient un opinion avec laquelle on est en désaccord
Ex : Socrate prétendait enseigner la nature de ce qui beau, mais il avait lui un nez camus et des yeux à fleur de tête 
2. L’argument « toi aussi » 
On incite quelqu’un à approuver une opinion en faisant ressortir les similtudes entre sa situation particulière et la situation d’une ou d’autres personnes. 
Ex : Tu es mal placé pour me dire de ne pas abandonner mes coures, car toi, tu n’as même pas fini ton secondaire.»

3. Le procès d’intention 
On rejette l’opinion ou l’attitude de quel’un en feingnant d’y découvrir une intention cachée. 
« Le professeur prêtent que mon travail de session n’est pas bien documenté; en fait, il n’accepte pas que mes opinions diffèrent de sienne.» 
4. L’appel aux sentiments 
Ce sophisme consiste à faire accepter une opinion ou une attitude en exploitant les émotions, les sentiments et les passions des interlocuteurs plutôt qu’en traitant directement le sujet concerné 
« ce n’est pas ma faute, le destin a été si cruel envers mois.» 
5. L’appel à la majorité 
On fonde la crédibilité d’une opinion sur le fait que la plus grande partie de la population y croit. 
« Tout l’mone le fait, fait le donc!» 
6. L’appel à la tradition 
Ce sophisme consiste à s’appuyer sur les coutumes pour provoquer un sentiment de sécurité chez l’auditeur et le faire adhérer à un point de vue. 
7. L’appel à la modernité 
On fonde la valeur d’une croyance ou d’un produit sur son originalité et son avant gardisme. 
8.  La fausse cause 
Ce sophisme consiste à déduire que , du seul fait qu’un événement survient avant un autre, il est obligatoirement la cause. ON prend « après-cela» pour « à cause de cela».
« Le sida est une conséquence de la perte des valeurs religieuses et morales.»
9. Le subjectivisme 
La valeur d’une opinion se fonde uniquement sur le fait que l’orateur affirme que c’est vrai.
« Croit moi, je te le dit» 
10. La caricature 
 On donne d’abord une fausse interprétation de l’opinion de quelqu’un pour pourvoir ensuite critiquer cette interprétation comme si elle représentait réellement la position de cette personne et ainsi amener les gens à refuser cette position 
11. La pétition de principe (ou cercle vicieux) 
Nous commettons ce sophisme lorsque nous prémisses ne font que répéter notre thèse sous une forme différente 
« il faut toujours dire la vérité parce qu’il n’est pas bien de raconter des mensonges.» 
12. L’appel à l’autorité 
Pour éviter de s’embrouiller dans une argumentation compliquée, on invoque l’autorité de quelqu’un de reconnu. 
« Dieu existe car le pape la dit».

13. Le faux dilemme 
Un dilemme est un raisonnement contentant deux propositions opposées entre lesquelles on est tenu de choisir et dont le choix de l’une entraîne immédiatement et nécessairement le rejet de l’autre. Un faux dilemme est un choix entre deux propositions qui ne s’opposent pas nécessairement 
« Il faut choisir entre prendre les armes ou être un lâche. »
14. L’équivoque 
On formule une proposition de telle sorte qu’elle peut prendre au moins deux sens différents, parfois contradictoires. 
« Il est irrationnel que je t’aime.» 
15. Le sophisme par ignorance 
On fonde la vérité d’une proposition sur le fait que les gens ne peuvent prouver qu’elle est fause; ou encore on fonde sa fausseté sur le fait qu’Uls ne peuvent prouver qu’elle est vraie. 
« Les fantomes existent, car personne n’a prouvé le contraire» 
16. La généralisation hâtive 
La généralisation hâtive est une induction non probante; elle consiste à ériger en règle générale ce qui ne vaut que pour certains cas particuliers. 
« L’opium est apprécié pour ses vertus médicinales; tout le monde devrait pouvoir l’utiliser.»
17. Le sophisme de l’accident 
On fonde une affirmation sur une proposition universelle qui ne tient pas compre de certaines particularités. 
« Tous les homes sont grands, jack est petit alors jack n’est pas un homme.» 
18. La pente glissante 
On affirme qu’une chose ou un événement entraînera un enchaînement d’effets dont le dernier est catastrophique. 
19. L’implicite 
Une prémisse implicite est une prémisse n’est pas énoncée explicitement parce qu’elle est supposée admise ou trop évidente
« L’indépendance du Québec n’est pas une chose souhaitable; le nationalisme allemand a entraîné des atrocités raciales. » 
20. L’affirmation du conséquent 
À partir de la vérité d’un énoncé hypothétique et de la vérité du conséquent, on conclut à la vérité de l’antécédent.
21. L’appel au clan 
« tu devrais aller magasiner dans ce magasin car toute les filles de mon groupe achète de ce magasin». 



Ex : cette piece de théatre est d’avant-garde. Elle doit etre intéressante, 
Appel a la modernité 
Ce chef syndical prétend servir la cause des travailleurs. Mais au fond il n’a que des ambitions politiques 
Procès d’intention
Comment prendre au sérieux le projet de ce groupe détudiants, ce sont des gens de droite 
Attaque à la personne 
S’il est vrai qu’une personne qui conduit bien n’a pas d’accident, alors cette femme doit bien conduire puisqu’elle n’en a jamais eu. 
Affirmation du conséquent 
Sans diplôme on reste chômeur
Pétition de prinipe
On ne doit pas croire les pacifistes; ils sont tous manipulés par les russes. 
Généralisation  
Le gouvernement à tout à fait raison de passer des loins contre les fumeurs puisque la manjorités de la population 
Appel à la majorité 
Les réseaux téléphonique sont beaucoup plus efficace qu’auparavant puisqu’on emploi maintent les fibres optiques. 
Appel à la modernité 
La guerre est un mal nécessaire puisqu’il y en a toujours eu. 
Appel à la tradition 

Je reconnais monsieur le juge, que je conduisais en état d’ébriété mais j’avais des circonstances atténuantes. Ma femme m’a quitté récemment!
Appel aux sentiments 
Si je m’adressai à d’autres que vous, je ne dirais pas ce que je vais vous dire. Mais vous êtes assez intelligents pour comprendre que ce que je vais vous dire est vrai 
Subjectivisme ou appel aux sentiments 
50 000 femmes ne peuvent se tromper, Tide est le meilleur ! 
Appel aux clans 
Il ne peut communiquer parce que toute communication lui est difficile 
Pétition principe 
Ce technologique est révolutionnaire, nous devrions l’utiliser dans notre industrie.
Appel à la modernité 
Vendredi 9 novembre exam (syllogisme et sophisme) 
2. Il est clair que tous les gouvernements sont corrompus puisqu’ils détiennent le pouvoir et le pouvoir corrompt. (pétition de principe)
3. Tout le monde pollue, même les plus grandes compagnies; alors pourquoi je ne pourrait pas polluer moi aussi un peu. ( toi aussi et appel à la majorité)
4. Il n’y a aucune critique négative sur ce film dans la presse; il doit être bon. (sophisme par ignorance)  
5. Je n’ai aucune confiance au parti Québécois, il veut faire l’indépendance du Québec mais au font il veut imposer sa dictature (procès d’intention) 
6. La majorité des biologistes pensent actuellement que l’être humain n’a pas été créé par Dieu. ( pas un sophiste) 
7. La preuve que la ceinture de sécurité prévient les blessures corporelles lors d’un accident c’est que les compagnies d’assurance exigent qu’on la porte. (fausse cause)
8. L’avenir de nos enfants est péril; ou bien nous les laissons s’abêtir devant la télévision, ou bien nous prenons des moyens drastiques pour les forcer s’intéresser à autre chose. ( faux dilemme) 
Syllogisme 
P1 Maj 2 termes M T 
P2 Min 2 termes t   m
__                       _____
C conclusions 2 t T 
raisonnement complexes

le raisonnement conditionnel:
- si P -> Q ( hypothèse )
si tu prend du poison , tu seras malade.
P = antécédant
Q = conséquent
P -> Q ( on peut l'affirmer )
tu prends du poison, tu es malade.
Q -> P? ( on ne peut pas le savoir )
~ = négatif
~P -> ?Q
~Q -> ~ P ( on peut l'affirmer )
· si ~P -> Q
~P -> Q
Q -> ?~P
double négation devient affirmation
P -> ?Q
~Q -> P

· si P -> ~Q
P -> ~Q
~Q-> ?P
~P ->?~Q
(~~)Q -> ~P

· si ~P -> ~Q
~P -> ~Q
~Q -> ?~P
P ->?~Q
Q->P

Règles du syllogisme hypothétique ou conditionnel :
L'affirmation de l'antécédent entraîne l'affirmation du conséquent
L'affirmation du conséquent ne peut permettre de conclure
La négation de l'antécédent ne peut permettre de conclure
La négation du conséquent entraine la négation de l'antécédent

Les réponse possible dans le raisonnement conditionnel sont les règles 1 ou 4.

exercice :

Si la vie existe sur Mars, Mars a une atmosphère
Or Mars a une athmosphère
Donc la vie existe sur Mars
Bon ? : non Règle 2 pas respecté

Si les atomes sont des particules ultimes, ils sont indivisibles
Or ils ne sont pas induvisibles
Donc ils ne sont pas des particules ultimes
Bon? Oui

Si tu pars je ne reste pas
Or je reste
Donc tu ne pars pas
Bon? Oui

Si tu ne m'aimes pas, je t'aime
Or je ne t'aime pas
Donc tu m'aimes
Bon? Oui  règle 4
Si le dollar monte, je n'investis pas
Or le dollar monte. Donc je n'investis pas
Bon ? Oui      Règle: 1
Mode et figure :     Formule : P -> ~Q

Si la terre ne tremble pas, il n'y a pas d'activité volcanique
Or il y a activité volcanique. Donc la tere tremble
Bon? Oui   Règle: 4
Mode et figure:    Formule: (~~) Q -> P

Si la guere éclate, Jules s'enrole
Or la guerre n'éclate pas. Donc Jules ne s'enrôle pas
Bon?   Règle:
Mode et figure:    Formule:

Si Marie n'est pas prudente, elle ne survivra pas
Or elle survit. Donc elle est prudente
Bon?   Règle:
Mode et figure:    Formule: Q -> P


· Raisonnement de la suffisance

le raisonnement bi-conditionnel

· raisonnement de la necessité

Q seulement si P
Q alors P
P alors Q
~Q alors ~P
~P alors ~Q

~Q seulement si P
~Q alors P
P alors ~Q
Q alors ~P
~P alors Q

Q seulement si ~P
Q alors ~ P
~P alors Q
~Q alors P
P alors ~ Q





4 règles:
Laffirmation de la condition entraîne l'affirmation de la conséquences
L'affirmation de la conséquence entraine l'affirmation de la conditionnelLa négation de la condition entraine la négation de la conséquence
La negation de la consequence entraine la negation de la condition



Exercice :
J'irai a Montreal si et seulement si je ne vais pas à Quebec. Je ne vais pas à Montréal.
Conclusion: Donc je vais a Québec.

J'irai a Montreal si et seulement si je ne vais pas a Québec. Je vais a Québec.
Conclusion: Je ne vais pas a Montréal.

Les assurance vont payer si et seulement s'il décède. Il est mort
Conclusion: Les assurances vont payer

Ils mettent du sable si et seulement si le trottoir est glissant. Ils ne mettent pas de sable.
Conclusion: Le trottoir n'est pas glissant.


raisonnement disjonctif
P ou Q 
P implique ~ Q
Q imp ~ P
~ Q imp P
~ P imp Q 


~  P ou Q
~ P imp ~ Q 
Q imp P 
(~~) P imp Q 
~ Q imp ~p 

P ou ~ Q 
P imp Q
~ Q imp ~P 
~ P imp  ~ Q 
Q imp P 

~ P ou ~ Q 
~ P  imp Q 
~ Q imp P 
P imp ~Q 
Q imp ~ P
P.150 livre 
1. Si Marx a raison, le capitalisme est mauvais P imp  Q  
Or le capitalisme est mauvais. Donc Marx a raison 
Bon ?   règle : 2   Mode et figure :    Formule : Si 


2. Si tu ne me nuis, je réussirai. Si ~ P imp Q  
Or tu me  nuis. Donc je ne réussirai pas.
Bon ?   règle : 3   Mode et figure :    Formule : 
S
I le soleil éclaire la lune, elle brille si P alors Q 
Or ele ne brille pas. Donc il ne L’éclaire pas ~ Q 
C bon  

3. Si pierre est honnête, il ne vole pas si P alors ~ Q 
Or il vole. Donc il n’est pas honnete Q 
Règle : 4
A) Si vous changez d’idée, alors je vous donne pas un pot de confiture  Si P imp ~ Q 
B) Si vous venez me vois, alors je vais vous donner un pot de confiture Si R imp Q 
C) Ou bien je vous donne un pot de confiture ou bien vous partez les mains vides Q w S 
D) Vous partirez les mains vides si et seulement si vous oubliez le pot de confiture S ssi T  
E) Vous n’noubliez pas le pot de confiture ~ T  
D = ~ S ssi ~ T, C = Q ou ~ S, A = ~ P imp ~ Q, B= Si ? R imp Q 
A) S’il a neigé hier, alors vous allez faire du ski et si vous allez faire du ski Si p imp Q , alors il a neigé hier Si Q imp P
B) De deux chose l’une : ou bien il a neigé hier ou bien vous faites vos travaux P ou R 
C) Si vous faire vos travaux, alors vous irez au spectacle si S R imp ~ S
D) À vrai dire vous irez au spectacle si et seulement si je vous prête mon zèbre. ~ S ssi T
E) Il fallai vous y attendre, j’aime tellement mon zèbre que je refuse de vous le prêter ~T
     Vendredi 16 novembre 
A) Si je suis moi-même, alors je ne suis pas un autre. Si P imp ~Q alors ? P 
B) Si je ne suis pas un ordinateur, alors je peut me battre contre un crocodile. Si ~ R imp S alors ~  S qui devien une affirmation  
C) J’ai peur si et seulement t si je ne peux pas me battre contre un crocodile  T ssi ~ S c bon 
D) Si je ne sais pas si je joue du piano, alors je ne suis pas un autre ? U imp ~Q 
E) OU bien j’ai des puces ou bien je suis un ordinateur V w R  alors ~ V
F) Si je joue du piano, alors je n’ai pas de puces. Si U imp ~ V je peut pas le calculer pour u alors ? U imp ~V 
G) J’ai peur. T
DMS 
Mardi 13h30 – 15h
Je suis moi mem x
Je ne suis pas moi-mêmex 
J’ignore si je suis moi-même bon 
Je n’ai pas de puces bon  
J’ai des puces x
Je suis un autre x
Je suis pas un autre bon 
A) Si les poules ne savent pas danser; alors je suis un extra-terrestre SI ~ P imp Q ici sa devien P imp ~ Q 
B) Si je joue au piano, alors j’ai mal au dos.  Si R imp S ici ?R imp S  
C) Ou bien je ne comprend pas cet exercice ou bien je suis un extra-terrestre ~T w Q ici ~  t ~  Q  
D) Je ne suis pas malade ou j’ai mal au dos ~ U w S ici U w ~S 
E) Si j’ignore que je joue au piano, alors je perds la tête. Si ?  R alors V  
F) Si je perds la tête, alors je ne comprends pas cet exercice SI V imp ~ T c bon
G) Je suis malade. ( me sens malade). U 
JE n’ai pas mal au dos x 
Je joue au piano x 
Je comprends cet exercice bon 
Un autre exercice 
A) Ou bien les execices sont faciles ou bien les examens ne sont pas difficile.  P w ~ Q ici P w Q 
B) Si les examens sont difficles, alors les étudiants auront des maux de tête  Si Q imp R 
C) Ou bien les étudiants ont copié ou bien ils ont fait leurs exercices S w T ici S w ~ T 
D) Si les étudiants ont fait leurs exercices, alors ils n’auront pas de maux de tête. Si T imp ~R  négation du conséquent (règle 4) Si ~ T imp R
E) Il est evident que les exercices sont faciles P 
Les étudiants ont fait leurs exercices X
Les étudiajnts ont copié B
Les étudiants n’ont pas copié X 
On ignore si les étudiants ont copié X
Les étdudiants n’ont pas fait leurs exercices B
Texte argumentatif 
Introduction 
Sujet ( ex : la justice) 
                                    Énoncé …………………
                                    Explication…………….. (rendre le sujet plus clair =plus d’explication) 
                                    Pertinence………………( pourquoi vous avez choisi ceci)
Objet : aller plus en détail et choisir un objet du sujet( la justice des richesse )                           
                                     Énoncé……………….
                                     Explication…………..
                                     Pertinence…………...
Objet de controverse :   problème occasionné ..... (débat) 
                                       Question posé ………....
Thèse… énoncé de la thèse 
Argument 1 (justification de ta prise de position)  …. Annonce 
Argument 2…  Annonce 
Argument 3…. Annonce 
Sujet divisé…. Annonce 
Dev      
Énoncé 
Explication
Appui 1…………… Appel à un expert 
Appui 2 …………... Témoignage 
Appui 3 …………... Données statistiques ou autre 
Appui (option)……. À déterminer individuellement  
Vendredi 23 novembre 2012 
Tout dans 1 ou 2 paragraphes (1 espace entre chaque paragraphe) 
S : A, E, P
O : A, E, P
[bookmark: _GoBack]Objet de controverse (problème, source du problème, question pour régler le problème)
2eme paragraphe : thèse, et argument/réponse (annonce) 
3eme Annonce de la division 
3 espace
Structure du développement (laisse 2 espace entre chaque para)
Thérorie 1 (para 4)
Théorie 2, présenter un pont de vue différent (par 5)
Comparaison entre t1 et t2 (6)
Crtique personnelle de t1 et t2 et position personnelle par rapport a t1 et t2 (7)
Thèse personelle (présentation et explication de la th;e : rendre plus clair) (8)
Argument 1 ( présentation et explication de l’argument ( peut avoir des exemple)) (9) 
Appui 1 (1 esp entre chaque ) 
Appui2 
Appui3 
2 esp 
Argument  2 
Appui 1 
Appui 2 
Appui 3 
Argument 
Appui1 
Appui2 
Appui 3
2 esp 
Contre argument (objection) 
Appui 1 
Appui 2 
Appui 3
2 esp  
Réplique (acception  ou réfutation)
3 esp 
Conclusion 
Structure de la conclusion

Examen Final 
Dans un texte argumentatif, tratiez d’une question dans le cadre su jet que vous avez choisi. ( justice, éducation, mondialisation, pauvreté).
Intro
Sujet : présentation, explication, pertinence 
Objet : présentation, explication, pertinence 
Objet de controverse : problème soulevé, question posée 
Thèse : présentation 
Argument 1 
Argument 2 
Argument 3 
Argument… n 
Annonce de la division du texte 
Théorie philosophique 1. 
Théorie philosophique 2.
Réponse de la théorie 1 à la question
Réponse de la théorie 2 à la question 
Comparaison 
Thèse : présemtation explication 
Argumentation :
A1; A2; A3 :… An : présentation, explication et dév de chaque argument en apportant au moins deux apuis à chaque argument ou contre –argument 
Objection : contre- argument 
Réplique : à présenter et à développer. 
Conclusion : 
Synthèse de la démarche 
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