Chapitre 1 : La démarche scientifique 

« Les scientifiques étudient la nature en faisant des observations à partir desquelles ils formulent et testent des hypothèses »


La science…
· L’ensemble de connaissances relatives à certaines catégories de fait, d’objet ou de phénomènes qui obéissent à des lois et ces connaissances sont vérifiable par des méthodes expérimentale. 
· Une façon de connaitre le mode naturel et une méthode de l’étudier.

Méthode de recherche
· Pour comprendre les phénomènes naturels les scientifiques 
1. Fait des observations
2. Formule des hypothèses logique
3. Les vérifie
· Les scientifiques cernent plus étroitement les lois de la nature
1. Émettre une hypothèse peut mener à d’autre observations qui peut mener à d’autre hypothèse

Deux approches
· Description (décrire la nature)
· Hypothèse (expliquer la nature)


Les observations
· Toute recherche scientifique commence par au moins une observation
· Les scientifiques décrivent des structures et des processus naturels le plus précis que possible au moyen d’une observation d’une analyse de donnée
· Les observations permettent d’obtenir des données. (éléments d’observations sur lequel s’appuie la recherche scientifique
· Les données peuvent être quantitative et qualitative

Raisonnement inductif
· Lorsque tu parts d’observation précise (particulier)  générale 
· Généralisation basée sur un grand nombre de donnée spécifique 
· La collecte et l’analyse de données permettent de faire des conclusions importantes fondés sur une forme de logique appelée INDUCTION
· Ex de généralisation
· Tous les organismes sont formés de cellules
· Le soleil se lève toujours à l’est 
· Observation précise + analyse des données + généralisation inductive est essentiel à la compréhension de la nature

Formulation et vérification d’hypothèse
· Les observations et le raisonnement inductif nous pousse à se poser des questions (chercher la cause et les explications naturelles à ces observations)  nous permet de formuler un hypothèse et d’effectuer sa vérification. 
· Une hypothèse c’est une explication que nous devons vérifier
· Les hypothèses scientifiques doivent être vérifiable et réfutables 
· L’approche d’émettre des hypothèse vient d’une tendance naturelle chez les humains de résoudre leur problème de façon essaie erreur


Raisonnement déductif et vérification d’hypothèse
· Contraire de raisonnement inductif 
· Générale Particulier
· Ont énonce deux propositions générales puis ont déduis
· Si tous les organismes sont composés de cellules et que les humains sont des organismes vivants donc les humains sont composé de cellule. 
· Lorsqu’on émet des hypothèses lors de la démarche scientifique, la déduction consiste à prévoir les résultats obtenus à la suite d’expérience (si l’hypothèse émise est vraie)
· Vérification déductive fait appel à la formation logique si… alors. Ex : Si l’hypothèse des piles à plat est correcte et que nous remplaçons les piles, alors la lampe de poche devrait fonctionner.
· Même si les résultats d’une expérience semble confirmer une hypothèse, cette hypothèse n’est pas prouvée hors de tout doute. Une hypothèse devient crédible parce qu’elle résiste aux différente tentative de réfutation et que les expériences éliminent les autres hypothèses.


La flexibilité de la méthode scientifique
· Un scientifique peut toujours réorienter leurs recherches pour manque de données, nouvelle découverte, fausse route etc
· La démarche scientifique est très efficace

Le mimétisme (batésien, mullérien)
· Le monarque se nourrit d’une plante particulière qui est toxique ce qui le rend toxique. (Goût toxique= sa défense)
· Le vice-roi ressemble au monarque selon Batésien c’est une espèce inoffensive qui a pris la coloration du monarque.
· Récemment quelqu’un a refait le test avec les deux espèces en leurs enlevant leurs ailes. Les prédateurs ont quand même rejetté le vice rois ce qui prouve qu’ils sont toxique.



Mimétisme batésien (émit par Bate)
· Lorsqu’un organisme comestible et non-toxique ressemble à un organisme toxique ou de goût désagréable. Les deux espèces possèdent une couleur d’avertissement
· On a effectué le test du serpent pour prouver l’hypothèse de Bate. On a mis des serpants qui ressemblaient aux serpents vénimeux. 
· Vérifie si la présence de serpents arlequins modifie le pourcentage de prédations sur les « imposteurs », les couleurs tacheté 
· Conclusions
· Prouvé : mémétisme batésien prouvé seulement dans les régions où il y a des serpernts arlquins.
· Réfuté : prédateur évite tout les serpents à rayures

Contrat entre la science et la connaissance 
· Scepticisme initial sur les faits (doute)
· On se pose des questions honnêtes sur des faits
· Ont remet à l’épreuve ce qui a été trouvé
· Réalisme
· Le monde existe indépendamment et antérieurement à la perception que j’en ai 
· Le monde des idées n’a pas la priorité sur le monde réelle.
· Rationalité
· La logique
· Tu émets une hypothèse le plus près de la réalité
· Matérialisme
· Tout ce ce qui est expérimentalement accessible dans le monde réel est matériel ou d’origine matérielle
· Tu ne peux pas utiliser des choses surnaturelles pour expliquer quelque chose de naturel. Il faut qu’ont sois capable de reproduire l’expérience. 
· La science exige des explications naturelle a des phénomènes naturelle. Elle ne peut réfuté ni valider des hypothèses disant que les anges sont responsable des tremblement de terre

[bookmark: _GoBack]En conclusion
· La science est une démarche scientifique valide 
· Une démarche scientifique valide doit respecter le contrat
· Le bris d’une seule de ces clauses à contrat est romput
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