



REMARQUE:	Si l’information demandée ci-dessus n’est pas CLAIRE ou n’est pas
	DONNÉE, votre note du rapport NE SERA PAS GARDER!!



Jour du labo (encerclez):	mercredi		jeudi

Semaine (encerclez):	1		2


Rapport du laboratoire

Expérience N° 2.

Détermination du Nombre d’Avogadro

À vérifier :
· Feuille(s) de donnée(s) brute(s) écrite(s) à l’encre, signée(s) par le TA et attachée(s)
· Formulaire du rapport remplis, écrit à l’encre (ou dactylographié) et attaché
Initiaux d’étudiant _____ 

Tableaux de données

Tableau 1.  Étalonnage du compte-gouttes

	Donnée
	Essaie 1
	Essaie 2

	
Volume initial de liquide dans le cylindre gradué (mL) 

	5.12
	5.03

	
Volume final de liquide dans le cylindre gradué (mL)

	6.07
	6.09

	
Volume de cyclohexane ajouté (mL)

	1.00
	1.00

	
Nombre de gouttes de cyclohexane ajoutés

	82
	73

	
Volume/goutte cyclohexane (mL/drop)

	1/82
	1/73



Observations: Le volume initial dans le cylindre gradué a été estimé en centième près. Après cela, 1 millimètre de cyclohexane est ajouté dans le cylindre gradué à l’aide d’une pipette (la pipette doit être tenue verticalement à 90°). Le nombre de gouttes total pour 1 millimètre d’acide a été compté. Cela a été répété deux fois afin avoir une moyenne plus précise de volume d’acide par goutte.
Tableau 2.	Calcul de la longueur d’une molécule d’acide stéarique

	Donnée
	Essaie 1
	Essaie 2

	
Diamètre de la surface d’eau dans la boîte Pétri (cm)

	8.9
	14.1

	
Nombre de gouttes pour former une monocouche
 
	4
	10

	
Concentration de l’acide stéarique (de la bouteille) (g/mL)

	1.36E-4
	1.36E-4

	
Densité de l’acide stéarique (g/mL)

	
0.847
	
0.847

	
Volume de solution nécessaire pour former une monocouche (mL)

	
	

	
Masse d’acide stéarique contenue dans ce volume (g)

	
	

	
Volume d’acide stéarique, V (mL)

	
	

	
Aire de la monocouche, A
(cm2)

	
	

	
Épaisseur de la monocouche, t (cm)

	
	



Tableau 3.	Calcul du volume d’un atome de carbone et le nombre d’Avogadro

	Donnée
	Essaie 1
	Essaie 2

	A.  Volume d’un atome de carbone obtenu en supposant un arrangement linéaire

	
Diamètre d’un atome de carbone en supposant que les 20 atomes ont un arrangement linéaire (cm)

	
	

	
Volume d’un atome de carbone à partir de ce diamètre (cm3)

	
	

	B.  Volume d’un atome de carbone en tenant compte de l’angle de liaison

	
Valeur de e à partir de la Figure en Étape 10 de la section Calculs dans Expo 1 (cm)

	
	

	
Diamètre d’un atome de carbone à partir de e (cm)

	
	

	
Volume d’un atome de carbone à partir de ce diamètre (cm3)

	
	

	

	
Volume par mol d’atomes de carbone (cm3/mol)
	
3.42
	
3.42

	
Nombre d’Avogadro à partir de A.
(mol-1)
	
	

	
Pourcentage d’erreur

	
	

	
Nombre d’Avogadro à partir de B.
 (mol-1)

	
	


	
Pourcentage d’erreur

	
	



Calculs : (Un seul jeu, n’importe quel)

1. Volume de cyclohexane ajouté:


1 mL pour chaque essai.


2. Volume par goutte de cyclohexane:

Essai 1 : 
Essai 2 :  
	
Moyenne :  


3. Volume de solution nécessaire pour former une monocouche:

Essai 1 : 
	Essai 2 : 


4. Masse d’acide stéarique contenue dans ce volume:

	Essai 1 : 
	Essai 2 : 


5. Volume d’acide stéarique:

Essai 1 :


Essai 2 :




6. Aire de la monocouche:

Formule de l’aire : 
Essai 1 :
	Essai 2 


7. Épaisseur de la monocouche:

Épaisseur : 

Essai 1: 

Essai 2 :

8. Diamètre de l’atome de carbone à partir d’A. :



Essai 1 : 

Essai 2 :

9. Volume de l’atome de carbone à partir d’A.  :


	
Essai 1 : 

Essai 2 :




10.	Nombre d’Avogadro à partir d’A. :

	
	
Essai 1 : 

	Essai 2 : 




11.	Pourcentage d’erreur:

Essai 1 :

Essai 2 :


12.	Valeur de e à partir de B. :

	Essai 1 :
	Essai 2 :


13.	Diamètre  de l’atome de carbone à partir de la valeur de e en B. :



	Essai 1 : 

	Essai 2 :



14.	Volume de l’atome de carbone à partir de B. :

	

	Essai 1 : 

	Essai 2 : 



15.	Nombre d’Avogadro à partir de B.  :




	Essai 1 : 

	Essai 2 : 

16.	Pourcentage d’erreur :

Essai 1 :

Essai 2 :

Discussion: (dans l’espace donnée)

En calculant la valeur du nombre d’Avogadro, deux valeurs expérimentales possibles ont été calculées à l’aide de deux différentes méthodes. La différence entre les deux méthodes est que dans la deuxième méthode, on prend compte de l’angle entre les atomes de carbones (angle de 55°C) tandis que dans le premier essai il est présumé que tous les atomes de carbone sont directement l’un au-dessus de l’autre. 

D’après mes calculs, pour la méthode A, mon nombre d’Avogadro expérimental obtenue était de pour le premier essai et de  pour le deuxième essai. Sachant que la valeur du nombre d’Avogadro théorique est de 6.022E23, les nombres d’Avogadro expérimental obtenue pendant l’expérience ont des pourcentages d’erreur de % et % respectivement pour l’essai 1 et l’essai 2, comparé à la valeur théorique du nombre d’Avogadro. Pour la méthode B, les valeurs du nombre d’Avogadro expérimental pour l’essai 1 et 2 était de. Ce qui nous ramène à un pourcentage d’erreur de et  qui est remarquablement inférieure à celui de la première méthode. 

 Cette grande différence entre le nombre d’Avogadro expérimental et théorique qui nous mène à ce grand pourcentage d’erreur pour les deux méthodes est le résultat de cause d’erreur. Premièrement le volume de chaque goutte d’acide stéarique ou de cyclohexane n’était pas exactement le même à chaque goutte. Des facteurs comme tenir la pipette à un angle inchangeable pour chaque goutte afin d’essayer de garder le volume de la goutte le même peut influencer le volume de la goutte. L’entré d’air dans la pipette lors de l’aspiration de l’acide ou du cyclohexane pourrait également avoir eu une influence sur le volume d’une goutte en augmentant son volume (angle change d’une goutte à l’autre) ou en diminuant le volume (entré de bulles d’air dans la pipette qui sort avec la goutte et diminue son volume). Aussi, l’arrondissement des valeurs calculé dans le laboratoire peut nous mener à une autre cause d’erreur. Certaines valeurs sont arrondies et ensuite multiplié par des gros chiffres. En d’autres mots, l’imprécision de l’arrondissement est multipliée et par la fin, la valeur du nombre d’Avogadro obtenu n’est pas ce que la personne a actuellement obtenu à cause de l’arrondissement de la réponse à chaque étape.









Conclusion: (deux phrases seulement)

Pour conclure, la valeur du nombre d’Avogadro obtenue dans la méthode B, était plus proche que la valeur théorique du nombre d’Avogadro, parce que l’angle entre les atomes de carbone est considéré. Mais il y avait quand même une grande différence qui peut être expliqué par de diverses causes d’erreurs.  
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