Parti 1 : Qu’est-ce que la philosophie (réflexion sur n’importe quel problème social ou politique ou scientifique), ce que dise les philosphe sur leur propre discipline. Ce qu’elle est et ce qu’elle devrait être.
Parti 2 : Les outils du philosophe (la logique philosophique  comment a été concu, d’où elle vient, comment elle s’applique, philosophie de la logique) analyse et progression. La logique d’Aristote; logique binaire (le vrai ou le faux) théorie syllogisme raisonnement. Les sophismes (mauvais résonnement «dieu existe parce que le pape la dit hier à la télé» mauvaises raisons) Il existe 19 bons raisonnements. Groupés par sorte les différent raisonnement à éviter.  Toujours justifier, ne pas croire quelqu’un sur parole. Raisonnement complexe : conditionnel (la suffisance  mange un souper et tu auras un dessert après) , bi-conditionnel (suffisance + nécessité  tu auras 20$ si et seulement si tu fais ta chambre), disjonctif (un ou l’autre  soit je vais à montréal, sois je vais à toronto)
Parti 3 : L’argumentation (l’art d’argumenter) Qu’est qu’un argument, qu’est qu’une thèse, quel est le lien entre les deux, si l’argument est crédible et plausible
Fin de session : rédiger un texte argumentatif (argument crédible, plausible et pertinent)

Recherche fondé sur le domaine de la bonne raison, il y a des raisons, mais toutes les raisons ne sont pas nécessairement bonne. Ce qui justifie les thèses ne sont pas toujours de bonne raison. La recherche de bonne raisons est une bonne stratégie. Recherche inductive. (jacques est parti dans le pays x et a été voler, pierre est parti dans le pays x et a été voler, donc les x sont des voleurs)
Raisonnement hypothéticodéductif : si tu est daccord avec l’hypposthèse , tu est daccord avec la conclusion (tous les hommes sont mortel, socrate est un homme, socrate est mortel)
Raisonnement suivant (juste milieu) : blanc, noir, la vérité serait grise. Ne cherche pas la vérité, mais cherche un juste milieu entre deux positions contraire.
Raisonnement fondé sur les bonnes raisons

La pensé critique : faire avancé la vérité, remettre en question, regarder les erreurs afin de s’améliorer. Critique est le moteur du progrès. Il faut critique pour développer (Einstein, Galilée, Aristote) Cela est fondamental pour éviter de croire tout ce qu’on nous dit.

Discours sur la réalité : la religion, la science, la philo, la mythologie
Qu’est-ce qui distingue une question philosphique d’une question non philosophique (l’équité, les droits de la personne, la politique, la vérité)
Question philosophique : question de jugement, pas de fait
Organisation de la pensé : le résumé, le raisonnement, la logique
La moral est proche de la religion, tandis que la philosphie est un esprit critique qui remet toujours en question.
Raisonnement immédiat : il faut froid donc je dois m’habiller. La première prémices entraine la seconde.

Cours 02 :
Il n’y a pas d’expérience en philosophie. Toutefois il s’agit d’une science qui vise à comprendre et a faire avancer les choses. La facon de voir les choses répond à notre propre philosphie de voir les choses, de voir la vie. 
La philosophie fait étude de problème abstrait (tel la justice). 
Les mathématiques sont abstraites puisque c’est une création de l’humain. Il en va de même pour les langues. Les langues ne sont pas dans la nature; c’est un outil utilisé par les humains qui a été construis pour faciliter l’existance des humains. 
Les philosophies aide à remettre en question des choses. Perception individuel change beaucoup de chose.  (30° pour un québécois est chaud, mais pour un africain c’est froid)
Il faut relativisé. Tout n’est pas toujours si évident. 
Le monde des sciences est explicatif et descriptif
La philosophie est explicative, descriptive mais aussi critique; elle doute des évidences
(géocentrise  héliocentrisme)
Le doute, le scepticisme et l’esprit critique fait avancé la science
Philosophie : elle est un discours; un effort de représentation intellectuel d’origine rationnel et non émotive, qui vise à rendre compte de notre réalité.
Philo : discours sur la réalité. La philosophie ne porte pas sur le monde imaginaire. La philo étudis l’imaginaire, mais ne la produit pas. 
La réalité est formé de quoi?  Le monde est objectif; les perceptions sont différents selon chaque individu. Une personne dépressive un jour verra le monde de facon plus négative qu’une journée où elle est optimiste. Les états psychologiques ne correspondent pas au monde. Ce qu’on voit comme monde n’est pas le monde. 
La conception du monde physique est différent de chez les anciens et tel qu’il existe objectivement chez les modernes.
Quel est la différence et pourquoi cela à changer.
Chez les anciens, la conception du monde était basé sur la mythologie (la création du monde par dieu) séparation entre le créateur et la créature. Selon cette idée, le monde est divisé en deux (vision dualiste) monde céleste et monde terrestre. Ces deux mondes la ne doivent pas se rapprocher l’un de l’autre. Un est parfait et l’autre ne l’est pas.  (vision d’aristote)
Le monde des objets et le monde des idées = Platon
Monde moderne : moniste, le monde forme un tout, fais de la même matière (atomes) et il n’est pas question de le diviser en deux (copernic) le monde est infinie et le mot même de ciel n’a aucun sens.  
La religion a repris la vision méthologique de deux monde. La science vient mettre un frein à cette facon de penser. 
Évidement, la philosophie va changé chez les modernes pour s’adapter à cette vision. 
L’un des objets de la philosophie est de définir les concepts et les rendre plus clair. Les gens ne savent souvent pas de quoi il parle eux-même. Avant de parler il faut préciser le sens des mots. Si on ne conceptualise pas, il est impossible de problématiser (définir les problèmes) (effet domino)
Un discours : peu prendre plusieurs formes. Peut etre une description de la réalité (je regarde la réalité et je décris ce que je vois. Point de vue neutre, mais peut etre subjectif) La philosophie n’est pas subjective. Il est important de comparer nos perceptions. La philosophie est objective. LA vision d’un seul philosophe est subjective. Il faut échanger les points de vue pour arrivé à une conclusion (mais n’est pas définitif car on peut se tromper)
4 critères lors de discussion : la sincérité (ne pas chercher à assouvir ses besoins personnels), chercher la vérité, la situation idéale de langage (tous le même droit de parole), la pertinence (les gens qui parlent savent de quoi ils parlent). 
Rationaliste raison
Empiriste  expérience
Constructivisme  construction de l’esprit humain, rien n’existe à l’état de la nature
Aristote et Descartes utilisait la raison afin de prouver l’existance de Dieu (point de vue aveugle envers quelque chose invisible. N’a pas très bien marcher) Le contraire, si les humains sont imparfait et que tout doit avoir un contraire, alors le parfait est Dieu. (Comme dire à ta femme t’es belle car la voisine est l’aide) La raison ne suffit pas.
Aristote a utiliser la récurence à l’infinie (si le monde bouge, c’est parce que quelqu’un le met en mouvement. Donc, a quelque part, quelqu’un est autonome qui n’a pas besoin d’etre mis en mouvement : dieu) Théorie détruite par les sciences
Le discours est aussi un effort d’explication :expliquer n’est pas d’écrire. Donner des causes, mais également des raisons. Qu’est-ce qui dépend des causes? Les éléments qui appartienent à la nature. Autrement dis, dans expliquer, un enfant va poser la question à sa mère ‘’pourquoi il fait froid au canada?’’ cause naturel : emplacement géographique, force de vents. Cause ou habituellement l’humain n’a pas d’effet ou de pouvoir. (exception faite des manipulations génétiques) Par contre il y a des phénomenes qui s’expliquent par l’action des humains. Ce sont alors des raisons. Toute ce qui relève de ce qui est social et culturel revèle tu monde de la raison. La pauvreté est un phénomène social, pas naturel. C’Est donc une raison. Lors d’une sècheresse, les pauvres vont s’appaauvrir, mais les riches vont rester riche. Il en va dememe pour les guerres. 
Au niveau des causes c’est plus la science, au niveau des raisons c’est plus la philosophie.
Justice et injustive relève de la raison. Liberté et esclavage aussi. 
Aristote disait que certains humains avait une ame qui étaient destiné à diriger ceux qui en avait pas (les esclaves). Va dans le sens des causes.  These naturaliste. Il fait aussi une distinction entre les hommes et les femmes (femme devrait etre soumise) L’Homme doit commander, comme dans la nature. Conduis au sexisme. 
La philosophie est égalemetn une analyse de la réalité. Une description peut etre partiel tout comme les explications peuvent porter sur des questions précises (donc explication partiel) Pour comprendre la réalité, il faut une analyse systématique de la réalité  vise a faire une déconstruction de la réalité en ses éléments les plus élémentaires, simple. (ouvrir un ordinateur pour savoir comment cela sa fonctionne, et après le reconstruire). Reconstruction de la réalité pour etre certain des liens entre les éléments qui compose la réalité.  Apres ce processus, j’ai compris (donne une compréhension qui permet d’évaluer la réalité et par après critiquer la réalité).  Le but ultime est de proposer des changements
Analyse  compréhension  évaluation  critique proposer des changements
Beaucoup de changement dans l’humanité 
Philosophe rousseau, hobes, locke, (libéraux classique)
Livre de Marx : critique de la politique capitaliste
Marx avait commencé a obversver comment fonctionne lexploitation des pauvres par les riches, louer la force de travail. Répondu a plusieurs questions en essayant d’expliquer cela. Par la suite il a fait une analyse systématique (en trois livres) il propose aussi des changements à la fin de son livre. Propose une société communiste. 
Rousseau  contrat social : l’homme est naturellement bon, c’Est la société qui la corompu. Il faudra quiter la société féodal pour fonder une société libéral (trois valeurs : égalité, fraternité, liberté.) Marx était d’accord avec ces valeurs, mais pas du point de vue de l’économie, car tout le monde est en compétition.

Le discours est également une prédiction. L’activité philosophique est prédictive. Notion fonder sur le développement d’une logique des mondes possibles (probabilité). Théoriser sur des mondes différents de notre monde dans plusieurs secteurs d’activités et ensuite essayer de tester. Quand on veut proposer l’égalité, on propose un monde idéal avec l’égalité. Un monde possible est un monde qu’on se crée dans notre tete et on regarde si cest possible de le mettre en application. Il doit y avoir une correspondance entre système économique, politique et culturel.

Discours : descriptif, explicatif, analytique, prédictif

Qu’est-ce que la réalité?
Il n’y a rien dans le monde qui n’a pas d’influence. Tout influence d’une facon ou d’une autre. 
L’homme n’invente rien ; il découvre. La découverte de notre monde ne sera jamais terminé, la réalité est infinie. Il est impossible de tout comprendre. 
Chez les anciens, ils avaient une conception dualiste de la réalité (monde céleste et mon terrestre/ monde des idées et monde des objets) Selon cette théorie, le monde céleste pourrait diriger le monde terrestre. L’humain n’a pas d’idée. Toute les idées et les conceptions et les créations proviennent du monde des idées, du monde de dieu, du monde céleste. Si tu as une idée quelconque, ca ne vient pas de toi mais ca vient du ciel, et c’est dieu qui ta envoyer cette idée. L’etre humain serait un etre mineur et non majeur. Toute ce qui se trouve dans lesprit provient du ciel. Théorie de Platon. L’impact de cela est une force de déterminisme (C’est la volonté de dieu) l’etre humain accepterais l’injustice et la pauvreté. On retrouve la meme chose chez Aristote. Fondé sur le pouvoir du divin et l’absence de pouvoir del’humain.  Tout ce qui vient du ciel est sacré, ne peut etre remis en question car il vient de la perfection. Les autres planetes sont parfaites mais la terre ne l’est pas.
Discours chez les anciens est un dicours différenciés. Les philosophes veulent simplement décrire le monde du ciel. Il ne peut etre changé car il est parfait. Plein de contemplation pour le pouvoir de dieu, alors qu’il s’agit de changer et critiquer la société elle-même. La religion va reprendre se discours et va faire en sorte que ce discours des grecs va etre adapté au monothéisme. 
La religion va remplacer la philosophie. Elle va devenir la nouvelle philosophie du moyen age (scolastique).  La parole divine a une origine meilleur que celle des philosophes (qui sont des humains) et explique beaucoup plus les questions existentielles. Les philosophes ne faisaient pas la promotion de leur réalité, mais la religion voulait que tout le monde adopte leur facon de pensé. Conviction (rencontrer les gens et les convaincres dadopter une religion) ainsi que la violence (pour l’imposition d’une religion). La puissance de la religion vient également à la possibiliter de répondre aux questions des gens, ce qui est rassurant pour eux. Richesse de l’église aide beaucoup. L’église était l’antité la plus riche en Europe. 
La religion est devenu un discours sur la réalité, mais aussi tres effective sur les valeurs des gens. Pas seulement les valeurs mais aussi les obligations. Code de conduite. La religion sest implanter dans la vie des gens comme mode de vie et pas seulement comme discours. 
On peut trouver de la spiritualité dans la philosophie. La religion affecte nos congés, notre temps de travail et aussi l’espace (topographique et géographique) Division entre les écoles catholiques et protestantes. 
Dans les écoles religieuses, très peu de gens voulaient enseignés (comme freud, marx, etc.) car ceux-ci avaient pris leur distance de la religion. Litz ‘’si dieu est mort on peut faire ce qu’on veut. S’il est vivant il faut le tuer’’. 
Religion vient controler les couples (reproduction, identité) (alors que les grecs ne le faisait pas) contrôle aussi la religion de la descendance. 
Contrôle aussi assurance chomage. (aide les plus démunis)

Début renaissance : renaissance de la raison, l’autonomie de l’humain. Avait été laissé de coté à cause des valeurs religieuses du moyen-age. Cela avait empecher les personnes de prendre leurs propres décisions et d’utiliser leur capacité intellectuel. 
Suivis du siècle de la modernité (rationalité moderne). La raison peut toute faire (Descartes) elle peut remplacer la religion. 
Siècle des lumières : Souveraineté du peuple au lieu de celle du roi. La religion est remplacé par la science. La religion a perdu de sa force car le modèle de ptolémé a été remis en question en orient (géocentrisme) Astrolab a permis de voir lemplacement des planètes afin de déterminer que le soleil est au centre. Lors de lexpérience, il y avait 3 planètes qui ne correspondait pas au modèle du géocentrisme. Cela était extrèmement grave pour les religieux. Suite aux traductions, les européens du sud n,on pas voulu toucher a ca (à cause de l’inquisition) alors que les européens du nord ne se sentait pas menacer par le tribunal de l’inquisition et on regarder et comenter les travaux des orientaux. Le premier fut Nicolas decuse. Il a trouver que la thèse des orientaux était fondé. Il a critiquer la thèse d’Aristote tout en créant sa propre thèse : l’univers est infinis. Il y a donc aucun centre. On ne peut pas placer non plus une ligne de démarcation entre le ciel et la terre. On ne peut pas non plus faire de distingtion entre dieu et l’homme. Évidement cela a été critiquer par l’église.
Copernic (polonais) crée une thèse qui propose l’héliocentrisme. Toutefois il ne règle pas l’existance du ciel. La terre fait donc parti du ciel (3e planète) L’homme habite le ciel tout comme dieu. Jugé incompatible avec les saintes écritures. La thèse de copernic est reprise par Kepler. Pour lui, il est vrai que le soleil est un centre, mais pas un véritable centre. Les planètes ne tournent pas de manière parfaite. Les planètes tournent dans un mouvement éliptique. (commence a expiquer les saisons) Toute planète loins du soleil va se déplacer lentement, et toute planète proche va se déplacer rapidement. Galilé va confirmer Kepler avec sa lunette astronomique. C’est la raison pour laquelle la science va se développer. 
Prochain cours : galigé et théorème de Kepler

Cours 03
Mythes cosmogoniques : mythes sur la formation de l’univers
Justifier : trouver des raisons
Expliquer : donner plus d’informations et répondre à des questions
Kepler : modèle de la relation des planètes autour du soleil est éleptique
Aucun centre
Deux foyers : premier est le soleil
Endroit le plus éloigné du soleil : aphélie
Endroit le plus éloigné du soleil : périhélie
Mouvement des planètes ne sont pas parfait. Proche du soleil = accéléré, loin du soleil = lent
Explique les saisons 
Galilé a soutenu le point de vue de Kepler, a été enfermer chez lui à vie par l’Église car il n’a pas voulu se rétracter
Au lieu de se basé sur les saintes écritures ou aristote, galilié dit qu’il faut se basé sur nos propres aptitudes réflextives. Marque début de la science
Sciences prémunir de 4 valeurs fondamental : 
1- tout discours doit être démontrable (mathématique logique) démonstration
2- la vérification (doit être capable après la démonstration de faire mes propres vérifications)
3- la précision (discours accompagné d’un modèle qui permet au discours d’être précis, langage mathématique. Modèle de quantification)
4- l’exactitude (tout doit être quantifiable, mesurable, précis, démontrable)
dire qu’il y a 38 élèves dans la classe alors qu’il y en a 42 est précis, mais non exact
début de la science expérimental moderne. Cela va permettre à newton et leitniz de développer la théorie de l’attraction universel (gravité) Galilié ne pouvait pas aller plus loin car il n’avait pas les outils mathématiques pour faire son travail
Descartes  géométrie analytique
Newton : calcul intégral et diférenciel
Le discours sur la réalité est un discours qui va changer de nature, et la philosophie va opté pour les critères et les valeurs de la science et prendre ces distances vis-à-vis de la religion pour chercher plus de crédibiliter et reprendre son activité sans les freins qui ont été imposé à elle par les idées des saintes écritures
18e siècle : siècle des lumières. Liberté au niveau de la production intellectuel
Réalité n’est plus dualiste mais moniste (selon newton, galilié, la science)
Une seul réalité qu’on ne peut plus diviser. L’univers forme un tout. Le monde est fait de la même matière
Qu’est-ce qui compose la réalité comme un tout? Certains pense que la réalité est formé à partir d’objet concret et individuel. Ceux-ci s’appelle les nominaliste. L’idée selon laquel seul les entités individuelles et concrètes existes. C’est pour s’assurer que la science ne perdra pas son temps à étudier des concepts qui n’existe pas. Les abstractions n’ont pas d’Existance, les questions méthaphysiques sont de fausse question (la mort, dieu, l’au dela) Ne plus se pencher sur ces questions. En revanche la notion de groupe est excluse. Les ensembles n’ont plus de sens. Les langues n’existes plus (outils de communication qui n’a aucune existence concrète et sert d’aider les humains) personne ne peut rencontrer le francais ou l’anglais. N’a pas de sens.  Personne ne peut rencontrer une antité abstraite comme le gouvernement. De ce point de vue, il n’y a pas de science social possible, que les sciences de la nature
L’être humain est composé de deux éléments : le corps et l’âme
Si on laisse la vision dualiste du ciel et de la terre, doit t-on laissé l’idée du corps et de l’âme
Qu’est-ce que l’âme? Impossible de le conceptualiser. Si la science voit la réalité comme un tout, elle ne peut faire la différence entre le corps et l’âme.

Un autre point de vue est le réalisme. Accepte l’abstrait, les constructions humaines. Mais n’accepte pas toutes les abstractions. Accepte que la famille, la langue, les maths ont une existence.

Nominaliste : modèle de quantification afin de justifier les mathématiques. Très utile mais pas nécessaire. Toute science peut fonctionner sans les maths. Peut etre utile car empeche de faire des recherches sur ce qui fait parti de notre imagination

Point de vue réaliste : objet concret et objet construit/abstrait
La connaissance/ le savoir : ensemble de chose dite sur les choses concrètes et les choses construites
Grec : la philosophie est l’amour de la connaissance, la sagesse. Sociologie apparu au 19e siècle. Tout était de la philosophie
la science doit être isolé pour l’approfondir
Mêmes les philosophes se spécialise
À l’intérieur de chaque domaine il y a des spécialisations

Connaissance politique, connaissance historique, connaissance religieuse, connaissance juridique, connaissance technique, connaissance artistique, connaissance linguistiques
Il y a aussi, à part, des connaissances scientifiques. Dans la connaissance scientifique, il y a , science de la nature, science sociales, sciences expérimentales, science cognitive, science de l’homme, science formelle (porte sur rien)
Classification intuitive

Science de l’humain : anthropologie, biologie humaine, psychologie
Science de la nature : géologie, botanique, zoologie,climatologie
Science social : sociologie
Science expérimental (vise à produire, production de masse, y compris les modifications génétiques)
Science cognitive : pédagogie, psychopédagogie (Piaget)
Science formelle : les mathématiques et la logique

Le discours sur la réalité devient de plus en plus spécialisé dans des domaines particulier.
Est-ce que cela est toujours de la philosophie? Non. Que fait alors la philosophie? Le rôle de la philosophie est de remettre en cause. Théorie de l’humanité (qu’est-ce que l’humanité, que devrait-elle devenir) En revanche va appartenir beaucoup plus à la science. À quoi va-t-elle s’occuper en plus des questions fondamentales? Elle va changé au niveau de son propre discours car si la science est en général considéré comme un discours objet (un objet d’étude bien déterminé) chaque domaine de la science à son propre objet d’étude. Que fait donc la philosophie? Elle va prendre pour objet d’étude la science elle-même. 

Philosophie de la science. Va devenir un discours sur le discours objet. Sert à observer et critiquer les théories qui ne seraient pas scientifique (par exemple dénoncer des théories sexiste ou raciste) La tache du philosophe est donc de regarder et d’analyser les théories est se prononcer sur leur valeur, et leur acceptation. Elle ne sont pas tous fondé et les conclusion ne sont pas toujours de bonne conclusion. 
Critique de la critque, un philosophe qui critique un philosophe qui a critiquer une thèse quelconque. Débat philosophique : débat entre philosophe qui discute d’un discours
Méta discours, méta méta discours, méta méta méta discours : philosophies des sciences

Deux formes : 1- logique interne de la science (le raisonnement qu’on retrouve dans cette science, valeur des hypothèses ainsi que la méthodologie de la science)

2-impact de la science sur la société (question social et éthique, par exemple clonage)

La philosophie n’est pas seulement une critique des sciences (théorie de la société, théorie de l’humanité, question fondamental, autocritique par rapport à elle-même) 

Quel est l’outil du philosophe? La logique. Nécessaire pour se prononcer sur les discours existant dans le monde de la science
Trois sorte d’analyse

1- analyse syntaxique 
2- analyse sémantique
3- analyse pragmatique

Regarde les discours à partir des écrites

Syntaxique : forme du discours. Voir si le discours est rédigé dans une langue bien formé. Prétention à la vérité. C’est dans le but de la compréhension. Tout le monde doit comprendre la meme chose. Qualité de la langue.

Sémantique : contenu du discours. Le texte doit avoir du sens. Il y a du sens lorsqu’il y a une relation entre les composantes de la phrase. Inclure le sujet dans le prédicat. Notion de relation est fondamental pour avoir du sens dans un tout.

Pragmatique : La valeur de vérité de la proposition, vrai ou faux. 
Comment établir qu’une proposition est vrai ou fausse? On vérifie. Théorie de la vérité qui permet d’établir des critères qui formulle un calcul. 
Dans les sciences de la nature, le vrai ou le faux ne s’effectue pas par un vote ou par l’autorité de la personne, mais plutôt fondé sur les processus d’observation et d’expérimentation.

Tarski : Sémantique de la vérité / Théorie de la vérité correspondance
Ex : la théorie la neige est blanche est vrai si le contenu de la proposition est vrai dans la réalité (ce fait par observation)  (Ne regarde pas la facon dont la proposition est dite, mais bien la signification)
Dans le domaine des sciences social : on a besoin d’une autre théorie (vérité concensus) concensus dans la société à propos d’un fait. Théorie dialectique de la vérité (juste milieu)

Pour une théorie suggestive, on ne peut pas juger par analyse puisque cela est simplement une recommandation.
Les analyses s’applique seulement aux discours ayant la prétention d’Avoir la vérité et de pouvoir l’expliquer.

Force élocutoire ne peuvent être analyser. Seulement donne un résultat sur le résultat envers l’individu particulier (je tinvite à prendre un café, je tordonne de prendre un café)

Qu’est-ce qui peut être analyser?

1- Proposition analytique (totologique = énoncé toujours vrai. Ex :Les célibataires sont des gens non marié)
2- Proposition synthétique (comporte un contenu factuel, suceptible d’être vrai ou fausse, mais doit être vérifier par concensus où autre. Ex : la neige est blanche, si j’observe qu’elle est blanche)
3- Proposition syncrétique (énoncé qui ont la valeur de vérité des proposition analytique alors qu’ils ont la forme d’une proposition synthétique. Ex : le plus meilleur pays au monde)  la personne veut qu’on pense directement quelque chose sans faire de comparaison pour vérifier. Les discours politique

Idéologème : une seul proposition dans un ensemble de proposition. Plusieurs idéologème ensemble = idéologie.
Idéologie : discours fermé (car se présente toujours comme la pur vérité ) donc ne peut pas avoir de critique.  Le mieux est l’idéologie analytique et synthétique. 
Science : vise à éloigné les proposition syncrétique

Si la science est un discours ouvers à la critique, l’idéologie n’Est pas un débat, mais un discours fermé.Par voix de conséquence, philosophie et science fonctionne ensemble, à l’opposé de l’idéologie ainsi que la moral, car la moral aussi n’accepte pas la critique *qui est déjà établi par la religion et la tradition* alors que l’éthique elle change. 

Philosophie est une autocritque par rapport à elle-même. 
C'est-à-dire que la philosophie se critique elle-même. Puisque la philosophie n’est pas une science formé sur des formulles scientifiques, elle se remet en question. Ex : l’apport de Marx (qui disait que la philosophie devrait arreter de spéculer et qu’elle devrait devenir agissante pour corrigé les problèmes dans le monde )


D’autre disait que la philosophie devrait devenir une épistémologie (quand les sciences ont commencé à se développer , quand chacun à eu sa théorie scientifique. Épistémologie : définir des critères afin de bien protégé la science contre elle-même, contre les personnes qui prétende faire de la science alors qu’ils perdent leur temps. Début 20e siècle. Devenue une logique pour faire avancé la connaissance 
La philosophie est une théorie de l’humanité (philosophie est une antropologie philosophique ) l’être humain doit contribué à la construction de l’être humain
Théorie de la société : la philosophie réfléchit sur la meilleur société possible, meilleur modèle d’organisation social possible (libertarienne, démocrate, socialiste, communiste) meilleur facon de s’organiser et de vivre ensemble. La philosophie réfléchit également sur les questions fondamentales *qu’est-ce que la liberté (certains pense que c’est dans un certain lieu, d’autre l’autonomie de la pensé)


Cours 03

Domaines et spécialités 

1er domaine : domaine de la connaissance
2e domaine : domaine de l’action

Toute action devrait être guidé par l’action

Connaissance biaisé fait en sorte que nos actions ne sont pas justifier (racisme  génocide)

Bien connaitre pour bien agir



Domaine de la connaissance : philosophie des sciences 
	*Épistémologie : comment la science se construit. Logique et méthode
Les philosophes considère la méthode hypothéticodéductive comme étant la meilleur méthode hypothèse et déduction (si certain de l’hypothèse, certains des résultats)

Dans les années 1930, les philosophes avait la méthode inductive (généralisation a partir d’observation particulière)

Méthode inductive pourrait etre dangereuse sur le point social (généralisation à partir de mauvaises expérience qui pourrait créer des préjugés)

*Éthique des sciences : impact de la science sur la société
Anthropocentrisme : homme au cœur de la préoccupation
Les humains protèges les océans, car ils mangent les poissons. Protéger les animaux, pour bien les manger. Protégé la nature pour son propre bien.
Écocentrisme : protégé les animaux pour les animaux

Aimer le plaisir, détester la souffrance, protégé sa vie (3 points commun entre les humains et les animaux) Par contre les humains, contrairement aux animaux, cherche a faire quelque chose de leur vie, a chercher le bonheure. 
Préoccupation éthique : avoir des préoccupation quant à des problèmes quelconques. Préoccupation externaliste : impact de la science sur la vie des gens



Philosophie pratique : touche au domaine de l’action
	Domaine de l’étique  (domaine de la recherche des bonnes raisons qui justifient nos croyances et nos actions). L’éthique est une recherche pour trouver de bonne raison à une valeur. Ex : aider la vieille dame a monter les escalier pour arrivé à son rendez-vous plus vite. N’est pas éthique car la raison n’est pas bonne. Le refaire une deuxième fois, mais sans être pressé, pour aider la personne à monter, devient une chose éthique. Justification de l’action. Meme action, éthique différent, différence justification.  recherche des justification pour l’action, intention. Égoiste ou non

	Philosophie politique (recherche les bonnes raisons qui justifient nos actions et nos croyances dans la société. Décision social. Ex : aller à la guerre, le clonage, la peine de mort, etc. décision qui concerne toute la communauté. Débatre en trouvant des justifications valeur universel des hommes, valeur particuliere des communauté)

	Philosophie du droit (plusieurs sources pour le droit, droit à la vie, droit à l’égalité, droit social; droit au logement, au travail, à la santé. Législation positive, les gens le demande. Les droits naturel existe par le fait meme que nous sommes des humains. Les droits social sont exigés par les humains. . conflit entre les droits : droit entre la propriété et droit à la vie (manger dans un restaurant alors qu’on a pas d’argent pour payer, mais qu’on a pas manger pendant des jours. )Système de justice )

	Philosophie morale (domaine de la théorisation en éthique. L’éthique est le domaine de la pratique. La philosophie morale est la production intellectuel de la théorie sur les différentes facon d’agir sur le plan éthique. Le philosophe moral regarde les différence dans la pratique. Ex : 4 cas, une personne qui agit par émotion, une par bonheure, une par devoir, etc. philosophie morale observe les différentes facon de faire et fait une théorie sur les pratiques des gens. Produit un savoir sur la facon dons les personnes agissent

	Philosophie sociale ( consiste à voir la philosophie intervenir dans les débats sociaux factuel, qui existe présentement. Ex : débattre d’un enjeux de société, comme droit de scolarité. Domaine où les citoyens interviennent ou les gouvernement ne veulent pas vraiment débattre. Citoyens pousse les gouvernement. Rendu possible a cause de l’innaction des gouvernement sur certains sujets

	Méta-éthique (critique de l’éthique elle-même) (réflexion sur l’éthique. Domaine de réflexion sur les deux sortes d’éthique, pratique et théorique. Étude critique sur le déontologisme, naturalisme, etc. ainsi que sur la valeur du discours en éthique. Ex : au niveau de la biologie et de la philosophie, un énoncé peut être vérifiable et être vrai ou fausse. Un énoncé moral ne peut pas être vérifiable. Comment se prononcer sur leur valeur (le sexisme est abominable, le racisme est rétrograde).  Première tendance; cognitivisme (connaissance), 2e tendance ; non cognitivisme. La tendance cognitivisme considère que l’éthique est une science, donc toute les valeur deviennent des valeurs scientifiquement fondé, donc toute les valeurs humaines sont universel. Considère que les énoncés de léthique sont vérifiable. À l’opposé, la tendance non cognitivisme considère que les énoncés del ‘éthique dépende de chacun. Éthique n’est pas une science, dépend de la communauté ou des individus. La 3e tendance est la rationalisme. Considère qu’il sujet simplement d’argumenter et de prouver son point de vue grace a la bonne raison. 


Philosophie de l’éducation

Étude moins important

Philo de l’art
Philo ancienne
Philo médiévale
Philo de l’histoire
Critique des idéologies (idéologie politique)
Philo de l’esprit (comment les idées se forment dans nos esprits, pourquoi on pense à tel chose, neuroscience)
Métaphysique
Ontologie (qu’est-ce qui existe)
Philo de la religion
Philo analytique (science, langage, logique)
Philo de la technique (relation entre technique et humain. Dépendance technologique)
Philo de la communication
Philo de la sexualité
Philo orientale
Logique philosophique, philosophie de la logique (méta-logique)
Anthropologie philosophique
Philo des modèles de gestion (facon de géré, ex : dans les familles)



Logique :
Le raisonnement doit obéir à une logique. Tout le monde compte mais tout le monde n’est pas comptable. Tout lemonde ne résonne pas de la même facon. 
Un raisonnement : une activité intellectuel qui vise à tirer une conclusion à partir d’un certain nombre de prémisse  qui sont posé au paravent. 

Les raisonnements se trouvent à l’intérieur des discours. 

Ce qui compose un raisonnement se trouve à être des propositions. (si tous les hommes sont mortel (1er proposition) et que socrate et un homme (2e proposition) alors socrate est mortel (3e proposition)
Une proposition est formé de deux parti. Un sujet et un prédicat. 

Tous les étudiants sont gentils (étudiant = sujet, gentil  = prédicat, sont = copule, tous =quantificateur)

Les termes d’une proposition (sujet/ prédicat)

Le raisonnement : ensemble de propositions ayant des liens logiques et sémantiques (une proposition seul est un jugement)
Jugement de fait (le mur est bleu, il fait froid dehors)
Jugement de valeur (tous les étudiants sont gentils, la démocratie est une bonne chose)
Jugement moraux (dépend de chacun, peut etre vrai ou faux pour les valeurs universel)
	Jugement esthétique (on ne peut pas statuer entre vrai ou faux)


Raisonnement : il fait froid à l’extérieur, donc il faut bien s’habiller avant de sortir (plusieurs propositions, liens logiques et sémantique) idée de l’extension des concept (du général au particulier)

Plusieurs sortes de raisonnements :
	Première distinction :
		Inductif : amplification des résultats  sophisme, généralisation hative
		Déductif : exemple de socrate, plus grand vers le plus petit, théorie des ensembles, si c’est vrai pour un grand ensemble, c’est vrai pour le contenu de l’ensemble
		Dialectique : rapprochement des contraires (blanc et noir, donc gris)
		Concensus : entente. Une partie peut essayer de manipuler l’autre partie. Entente importante (sincérité, pertinence, situation idéal, personne n’a plus de force que l’autre)

	Deuxième distinction : 
		Les raisonnements simples
			Immédiats (il fait froid dehors, donc il faut shabiller. Premiere proposition mène directement à la deuxième. Deux proposition. La premiere est une prémisse, la deuxieme est une conclusion)
			À propositions multiples (trois propositions ou +, exemple aristote. Conjonction des deux prémisse

		Les raisonnements complexes
			Le raisonnement conditionnel (si tu prend du poison, tu seras malade)
			Le raisonnement bi-condittionnel ( tu aura 20$ si et seulement si tu prend ta soupe)
			Le raisonnement disjonctif  (soit je prend un cours de philosophie ou un cours de sociologie, mais pas les deux)



Une proposition est une antité linguistique qui permet d’exprimer une opinion, un fait, une émotion ou un jugement moral. Il existe 4 sortes de propositions et les 4 sortes de propositions se distinguent par : la quantité et la qualité 
Ex : tous les italiens sont gentils (opinion, avec un quantificateur universel (tout) et le quantificateur quantifie sur le sujet. Gentil est une propriété. L’extension est plus grande dans la propriété que dans le sujet (plusieurs gentil ne sont pas italiens. Proposition affirmative et universel)
Certains italiens sont gentils (le sujet reste le meme, mais le quantificateur change. Proposition affirmative et particulière. )
Aucun italiens n’est gentils (proposition universel, mais négative. 1 et 3 sont universel, mais sont différente car une est affirmative, et l’autre est négative (qualité différente)
Certains italiens ne sont pas gentils (proposition particulière et négative)


La première est A, la 2e I, la 3e E et la 4e O

Il y a une ou deux différences


Entre A et E, l’axe de la qualité, une est positive et l’autre est négative. Deux contraire
Entre A et I, l’axe de la quantité. I est plus petit que A




A «------------» E
 l   \              /   l
 l            x          l
 l   /              \    l
I «-------------»O

I dépend de A (I est un subordonné)
La vérité de E implique la vérité de O
O dépend aussi de E
I et O sont deux sous-contraire (car il n’exprime pas une totalité
A et E sont des totalités chacun
Mais I et O exprime une grande ou une petite partie)

A et O ainsi que I et E sont des contradictoire

Multiplicité de fausseté et unicité de la vérité 
La fausseté implique n’importe quoi, mais la vérité est unique
On peut tous dire des choses différentes et tous etre dans le champs
Mais si on trouve la vérité, tout ce qui est différent est faux
Vérité de haut en bas, fausseté de bas en haut.

L’élément de base consiste à identifier les 4 propositions.
Ex : 

Aucun étudiant n’a de bourse d’étude : E
Quelques chasseurs n’aiment pas la violence : O
Les femmes ne sont pas toutes racistes : O
Tous les hommes ne sont pas chauvins : O
(Tous avec la négation devient O)
Les métaux sont tous conducteur de la chaleur : A
L’africain est généralement noir : I
L’européen est habituellement blanc : I
Tout homme n’est pas fou : O
Tout ce qui brille n’est pas or : O
Il n’y a pas de bière au ciel : E
Les cours universitaires sont généralement de bonne qualité : I
Les cours universitaires sont de bonne qualité : A
Presqu’aucune voiture n’est sécuritaire : O
La science n’a pas pour ambition de tout expliquer : E
[bookmark: _GoBack]Nul sportif n’est paresseux : E
Boby est un vieux chien : I
Le chien est le meilleur ami de l’’homme : A
L’homme est bipède : A
Jacques est bipède : I
Ottawa est la capital du Canada : E
Ce café est bon : I
Personne n’est responsable de ce crime : E
Moins que tous les hommes ne sont pas laid : O



Les professeurs corrigent rarement bien : O
Une voiture à 4 roue : A
Tous les enfants sont excité : A

*recceuil texte lire jusqu'à page 72*





Cours 05
A = proposition la plus forte (affirmation est plus grande que la négation)
La connaissance ne s’occupe pas du particulier, mais bien de l’universel (les règles générales)
Quelqu’un ne pourrait pas reprocher à la science de ne pas s’occuper d’un accident (quelque chose de très particulier, rare)
Phrase la plus faible = O




Aucune fenêtre n’est opaque : o  E
Quelques tartes sont délicieuses : i 
Tous les étudiants aiment les vacances : a
Certains exercices ne sont pas difficiles : o
Plusieurs policiers sont honnête : i
Certaines classes ne sont pas grandes : o
Parmi toutes les sortes de tomates, il n’y en a pas une qui est bleue : o  E
Une pomme est un fruit : i A
Le cheval est quadrupède : i A
Il n’y a pas de bière au ciel : o E
Tout ce qui brille n’est pas or : i  O
Aucun étudiant n’est dans la classe : e
Toutes les filles ne sont pas sexistes : e  O
La médiation est un exercice de relaxation : i  A
Certains psychiatres ont besoin de psychologue : i
Mon petit frère est gentil : i
Tous les animaux à sang froid sont des vertébrés : a
Personne ne me fera manger cette soupe : e
Parmi mes amis, il y a des amateurs de gold : i

Les cours universitaires sont généralement de bonne qualité : a  I (généralement)
Presqu’aucune voiture n’est sécuritaire : o
La science n’a pas pour ambition de tout expliquer : e
Nul sportif n’est paresseux : e
Boby est un vieux chien : i
Le chien est le meilleur ami de l’homme : a

Vents et températures sont imprévisibles : a
Quelques hommes ont le sang froid : i
Tous les italient sont gentils : a
Il ny a pas de fumée sans feu : e
Tous les hommes ne sont pas chauvins : e O
Certains animaux ont la rage : i
Peu de femme sont méchantes : i
Les métaux ne sont pas tous conducteurs de chaleur : e  O



A : Tous les étudiants sont riches
E : Aucun étudiant n’est riche
A et E = contraire
La fausseté est multiple, mais le vrai est unique
Si est un vrai, l’autre est faux
Toutefois, deux contraire peuvent être faux
I : Certains étudiants sont riches
I et A = subalterne
Logique déductive : du plus grand vers le plus petit
Si tu as une totalité, tu as nécessairement une partie de la totalité
Si tu n’As pas une partie, tu ne peux pas avoir une totalité
Vérité haut vers le bas, fausseté bas vers le haut
O : Quelques étudiants ne sont pas riches
Sous contraire = deux parti de la totalité. Dans ce cas, les deux peuvent être vrai (une parti riche, une parti pas riche) mais les deux ne peuvent pas être faux. (si un faux, lautre vrai. Si un vrai, lautre indéterminé (vrai ou faux)

 I et E : Si I est vrai, E est faux.
A et O : Si A est vrai, O est faux.
Les contradictoires (changement quantité et qualité)



Prémisse V 
	
	A
	E
	I
	O

	A
	-
	F
	V
	F

	E
	F
	-
	F
	V

	I
	?
	F
	-
	?

	O
	F
	?
	?
	-



Prémisse F
	
	A
	E
	I
	O

	A
	-
	?
	?
	V

	E
	?
	-
	V
	?

	I
	F
	V
	-
	V

	O
	v
	f
	v
	-





Tout ce qui brille n’est pas or (O et vrai)
Tout ce qui brille c’est de l’or (A et faux)
Certaines choses qui brillent sont de l’or (I et ?)
(entre le I et le O, les deux peuvent être vrai)
Aucune chose qui brille n’est de l’or (E et ?)



Les chèvres sont généralement dociles : I faux
Les chèvres ne sont pas généralement dociles : E  vrai
Les chèvres sont dociles : A  faux
Les chèvres ne sont pas dociles : O  vrai


Certains animaux n’ont aucune maladie : O  faux
certains animaux ont aucune maladie : I  
Aucun animal n’a de maladie : E  faux
Les animaux ont aucune maladie : A  vrai

Les mettres en ordre (selon le modèle A E I O)


Les sages sont habituellement justes : I  vrai
Les sages sont justes : A  ? 
Les sages ne sont pas justes : E  faux
Certains sages ne sont pas juste : O  ?



Aucune plante n’est grande : E  vrai
Les plantes sont grandes : A  faux
Certaines plantes sont grandes : I  faux
 Certaines ne sont pas grande : O  vrai


Peu de chèvre sont dociles : I  vraie
Les chèvres sont dociles : A ?
Les chèvres ne sont pas dociles : E  faux
Peu de chèvre ne sont pas dociles : O ?

Certains animaux ont la rage : I  vrai
Les animaux ont la rage : A  ?
Les animaux n’ont pas la rage : E F
Certains animaux n’ont pas la rage : O ?

Tous les avions sont aptes à voler : A  faux
Tous les avions ne sont pas aptes à voler : E ?
Certains avions sont aptes à voler : I?
Certains avions ne sont pas aptes à voler : O V

Le cheval est quadrupède : A faux
Le cheval n’est pas quadrupède : E ?
Certains chevaux sont quadrupède : I ?
Certains chevaux ne sont pas quadrupède : O  V

