DE LA DÉMOCRATIE EN HAITI.
La société haïtienne est censée être en processus de développement et de mutation vers une démocratie bourgeoise. Selon Barros, il y a une indissociable dialectique entre le processus et le régime politique mentionné ci-dessus.
Démocratie selon aristote
Il catégorise la démocratie selon leurs Constitutions pour évaluer du point de vue morale deux perspectives différentes :
· la première dont l’objectif est la justice, l’importance comporte de l’intérêt commun.
· Le deuxième se rapporte à la défense de l’intérêt personnel des gouvernants (la politeia) 
Selon aristote la démocratie est un résultat des rassemblements des pauvres qui agissent contre les riches qui recherchent l’intérêt dit commun.
Démocratie selon montesquieu.
Selon montesquieu il y a 3 types de régime politique :
· Républicain :  i) démocratie : où le peuple en entier exerce le pouvoir souverain .
          ii) aristocratie : où le pouvoir souverain est détenue par une minorité du peuple nommé la noblesse.
· La monarchie : où 1 individu gouverne, mais doit suivre des règles établie et fixe.
· Le despotisme : se base exclusivement sur la crainte où il y a obéissance immédiate de l’homme.
 Démocratie Selon De Tracy
Selon De Tracy, les régimes de Montesquieu ne sont pas représentatifs de la situation sociale moderne, mais plutôt que la société passe par multiples phases historique pour arriver à la rationalité par un gouvernement représentatif dans lequel s’entend la volonté générale. Selon lui c’est la démocratie qui détermine leurs valeurs politique.  Le gouvernement représentatif est essentiellement lié à l’égalité
Rousseau et la démocratie bourgeois moderne
Le contrat sociale de Rousseau est un double relation car il est membre du Souverain envers les particuliers et membre de l’État envers le souverain.
 Rousseau distingue trois régimes politique ainsi chacun ayant une fonction différente  : la démocratie, l’aristocratie, et la monarchie; où chacun est approprié dans leurs propres contextes en taille de nations, petites à grand.
Définition et indissociabilité de la démocratie et du développement capitaliste.
Fondements théorique majeurs de la démocratie bourgeoise moderne sont : liberté, égalité, et justice. Où le peuple se réjouit des droits et des libertés individuelles fondamentaux accordés par la Constitution et les codes. La démocratie doit se saisir comme la soumission de tous les individus à la loi et l’idéologie de la liberté. 
Selon le capitalisme, le développement est le processus que toutes les sociétés utilise en fonction de l’atteinte du modèle capitaliste, ceci à quatre niveau : économique, socio-politique, spatial, et culturel.
Toutes les sociétés, Haïti inclut, participent à un mimétisme historique où ils se capitalisent à la manière occidentale dans une phase de la mondialisation de la capitale accéléré.
Selon Wellerstein, un État-nation peut acquérir le pouvoir politique et la richesse s’il réalise les trois conditions matérialiste suivant : 
i) le monopole durable d’une technologie très importante, 
ii) possession de gros capitaux qui finances multiples branches de production et développement qui appartient à un groupe dominant qui sert de modèle aux autres classes sociale. 
iii) et l’appropriation de secteurs du marché nationales.
Haïti ne remplit aucune de ses conditions, donc il est considéré une société sous-développée et dominée.
Le blocage au capitalisme moderne est engrainé dans sa société par 4 mécanismes sociales : Idéologiques, économique, spatiaux, politique. 
Plusieurs organismes mondiale de tous les types se sont réunis pour élaboré un programme d’urgence économique pour le développement de l’haiti. Définit en quatre étapes qui acceptent l’occupation et le travail des agents de l’ONU dans le but de débloquer le capitalisme et avancé le progrès de la mondialisation dans leur pays.
Mais peu importe l’aide établie internationalement il est à souligner que la pesanteur historique se fait encore sentir. Seulement la révolution structurelle au niveau économique, idéologique, et juridique, est en mesure de bouleverser les idéologies résiduels. Mais elle prend des siècles pour s’effectuer.
Parce que les idéologies légitimatoires du césarisme sont actuelles, ceci démontre qu’il a plusieurs agents voulant garder ce status quo idéologique. Et en conséquences, les groupes ethniques et classes sociales , par leurs pratiques non-capitalistes se reproduisent sans adaptation pour finir à la stagnation sinon la décomposition des groupes et institutions économique/ industriel de la société civile.
